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Skarga przeciwko Urzedowi Nadzoru EFTA zostala wniesiona do Trybunalu EFTA w dniu 23 listopada
2004 r. przez Stowarzyszenie Bankierow i Makleréw Gieldowych Islandii, reprezentowane przez Dr
Hansa-Jorga Niemeyera z Hengeler Mueller, avenue Cortenbergh 1118, B-1000 Bruksela oraz Dr Ralfa
Sauera z Hengeler Mueller, Charlottenstrae 35/36, D-10117 Berlin, Niemcy.

Skarzacy twierdzi, iz Trybunal powinien:
1) Uniewazni¢ decyzj¢ Urzedu Nadzoru EFTA z dnia 11 sierpnia 2004 r., decyzja 213/04/COL (Icelandic
Housing Financing Fund); oraz

2) Obcigzy¢ Urzad Nadzoru EFTA kosztami postgpowania.

Kontekst prawny i faktyczny oraz zarzuty prawne przytoczone w sprawie:

— Skarzacy jest stowarzyszeniem wszystkich islandzkich bankéw komercyjnych i dziata jako ich bank
obstugujacy i rozliczeniowy.

— Icelandic Housing Financing Fund (,HFF”) udziela kredytéw podstawowych klientom indywidualnym na
budowe lub zakup doméw mieszkalnych oraz kredytéw uzupetniajacych dla oséb o niskich docho-
dach.

— Skarzacy twierdzi, ze kredyty podstawowe stanowia zwykla ustuge bankowa i ze HFF, bedacy de facto
monopolem pafistwowym narusza swobode¢ S$wiadczenia uslug, swobode przedsigbiorczosci oraz
swobodny przeplyw kapitalu.

— Decyzja 213/04/COL z dnia 11 sierpnia 2004 r. Urzad Nadzoru EFTA uznal system oferowany przez
HFF za zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy pafistwa na podstawie art. 59 ust. 2 EOG.

— Skarzacy twierdzi, ze Urzad Nadzoru EFTA:
— nie wywigzal si¢ z nalozonego na niego obowiazku wszczecia formalnego postepowania;

— naruszyl podstawowe wymogi proceduralne, nie przedstawiajac nalezytych powodéw wymaganych
przez art. 16 Porozumienia o Nadzorze i Trybunale; oraz

— mylnie zinterpretowal i zastosowat art. 59 ust. 2 EOG




